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Ceea ce 1i caracterizeaza cel mai mult pe austrieci nu este necantitativismul,
subiectivismul, individualismul sau dualismul metodologic, apriorismul, ,non-
empirismul” sau utilizarea introspectiei. Cea mai importantd trasatura a austriecilor
este realismul, incercarea de a oferi lumii o cunoastere stiintifica utila pentru
rezolvarea problemelor practice pe care convietuirea ancoratd in realitate le ridica

oamenilor.

Stiinta economicd, asa cum am primit-o de la Menger si Mises, explica
actiunile umane prin referirea la alte aspecte ale lumii reale. Atat fenomenele
de explicat, cat si explicatia insdsi sunt astfel strict realiste — o frumusete si un
avantaj ale abordarii Menger-Mises spre deosebire de alte abordari.
(Htlsmann, 2000, p.3)

Insusi textul fondator a Scolii austriece, Principiile de economie ale lui Carl Menger, a
fost scris din dorinta autorului de a reaseza teoria preturilor pe fundamente

pragmatice, pornind de la experienta sa de jurnalist economic:

Una dintre sarcinile sale ca angajat al Wiener Zeitung era realizarea unor
studii de piatd. Asa cum i-a spus mai tarziu discipolului sau, Friedrich von
Wieser, aceasta a fost introducerea sa practica in teoria preturilor. Era surprins
de discrepanta dintre procesul concret de formare a preturilor, asa cum era
explicat de comercianti si explicatia standard din manual pe care o invatase la
universitate. La o analiza mai atentd, a ajuns sa creada ca preturile depind, in
ultima instantd, de judecatile de valoare ale consumatorilor. Cu aceasta teza si-
a castigat titlul care se oferea in mod traditional in Europa Centrala pentru
recunoasterea calitdtii de profesor, in cazul lui Menger In stiinte
administrative. In 1871 si-a publicat lucrarea cu titlul Grundsitze der

Volkswirtschaftslehre (Principiile de economie). (Hiilsmann, 2007, p.104)

Se poate clama, contra empirismului pozitivist (Hoppe, 1989, cap. 6), ca Scoala

austriacd practicd un empirism realist care o plaseaza legitim alaturi de toate celelalte



stiinte autentice: austriecii acceptd aldturi de ceilalti cercetdtori monismul stiintific, in

sensul ca

Toate cercetarile stiintifice cautd sa explice anumite fapte empirice, ,,empiric”
insemnand ca aceste fapte putand fi stabilite prin simturile umane sau prin
ratiunea umani. In toate stiintele, explicarea unui astfel de fapt inseamna
relationarea lui (a explicandum-ului) intr-un mod special cu un alt fapt
(explicans-ul). Relatia speciald care leaga cele doud fapte si ne da astfel
posibilitatea de a explica pe unul prin celdlalt se numeste de regula , lege”.
(Hilsmann, 2003, p. 59)

Dar, odata clarificat acest teren comun cu restul curentelor de gandire economica (si
stiintifica In general) trebuie sd ne desprindem prin introducerea dualismului
metodologic, a carui esenta este legatda de prezenta persoanei in centrul atentiei

stiintelor actiunii umane.

Spre deosebire de metoda de studiu utilizatd in stiintele naturale, care se bazeaza pe
observatii exterioare, experimentare si stabilirea, prin inductie, a unor relatii si
constante universale (Mises, 1998, p. 31), dualismul metodologic este cerut de
recunoasterea adevarului ca omul face alegeri constiente prin care urmareste atingerea

unor scopuri cu ajutorul unor mijloace rare.

Acest fapt esential capata imediat valoare de adevar axiomatic, iar acesta este un sens

in care poate fi inteles caracterul aprioric al teoriei economice:

Daca, intr-un sens larg, axiomele praxeologiei sunt radical empirice, ele sunt
totusi departe de empirismul post-humean care a inundat metodologia
modernad a stiintelor sociale. Pe langa consideratiile precedente, (1) axiomele
sunt atat de bine sprijinite pe experienta umand comund incat odata ce sunt
enuntate devin evidente si, deci, nu sunt afectate de popularul criteriu al
,falsificabilitatii”; (2) se bazeaza, in special axioma actiunii, pe experienta
universald interioard, ca si pe cea exterioard, cu alte cuvinte, proba este reflectivi
si nu doar fizicd; si (3) sunt, de aceea, a priori fatd de evenimentele istorice
complexe la care empirismul modern limiteaza conceptul de , experientd”.
(Rothbard, 1977, p.65)

Actiunea constientd este o caracteristicd umana universald!, Insa pe care cercetarea

nu o poate identifica decat in cazul omului, prin introspectie:

! impotriva relativismului si a polilogismului, a se vedea Mises, 1998, cap.III.



Un exemplu pe care Mises il dadea cu placere la seminarul sau pentru a
demonstra diferenta dintre doua moduri fundamentale de abordare a
comportamentului uman era studierea comportamentului la Grand Central
Station la ora de varf. Behavioristul ,obiectiv”, sau ,,cu adevarat stiintific”,
spunea Mises, ar observa evenimentele empirice, de exemplu, oameni
circuland grdbit nainte si inapoi, fard noimd, In anumite perioade previzibile
ale din zilei. Iar asta era tot ce putea afla. Dar autenticul cercetator al actiunii
umane ar porni de la faptul cd actiunea umana este indreptata catre scopuri si
ar afla ca scopul este de a ajunge de acasa la tren si la lucru dimineata, iar
seara viceversa etc. Este evident care dintre ei ar descoperi si ar sti mai multe
despre comportamentul uman, si deci care ar fi ,autenticul” om de stiinta.
(Rothbard in Mises, 1985, p.xiv)

Pornind astfel de la axioma actiunii umane, Scoala austriaca dezvolta, prin deductie,
un corp coerent de legi economice, o logicd a actiunii ca analizd preponderent

contrafactuald a alegerii:

Stiinta economicd a Scolii austriece se bazeaza pe faptul ca gandurile si
comportamentul uman sunt doar o parte a actiunii umane, anume partea care
este realizatd (care existd ,,acolo”). Alte parti ale actiunii umane nu sunt —sau
nu sunt inca— realizate. Acestea sunt, in special, (a) scopul in virtutea caruia
actioneazd fiintele umane si (b) alternativele abandonate care ar fi putut fi
alese. Este evident cd scopurile si alternativele abandonate nu fac parte din
lume in sensul de a fi realizate. Totusi, nu se poate nega ca se bucurd de o
anume existentd, iar acest fapt de netagaduit da economistilor $colii austriece
posibilitatea de a explica manifestarea realizatd a actiunii umane
(comportamentul si gandurile) ca pe un corolar al pdrtii nerealizate.
(Hiilsmann, 1999, p.4)

Asadar, potrivit austriecilor, economia este stiinta rezolvarii tensiunii dintre
preferintele umane si resursele rare, care 1i faciliteazd omului Implinirea
preferintelor. Cu toate cd aparent economia are de a face cu cantitati si lucruri
madsurabile si relatii constante, omul cu libertatea sa, manifestatd in alegeri concrete
ce au potentialul de a fi In mod radical surprinzdtoare, reprezintd partea care da

,hecantitativism” stiintei economice.

Sa presupunem cd analizand actiunea umand, putem sa enumeram complet
toate conditiile in care are loc actiunea umana, pentru fiecare actiune in parte.

Nici atunci nu vom fi capabili sa formuldm o lege dupa care orice



comportament observat rezulta din una din aceste conditii, sau dintr-o
combinatie a lor. Motivul este existenta alegerii. Un om care se afla de doua ori
in exact aceeasi situatie poate alege sa faca X prima datd si Y a doua oara. Nu
exista nici o lege care sd explice complet alegerea sa doar in functie de

circumstantele actiunii sale. (Hiilsmann, 2003, p. 61-63)

De aici vine lipsa constantelor in economie si o sursd a incertitudinii si aici apar
dificultati si contradictii pentru orice incercare de a oferi un tratament matematic

stiintei economice, asa cum voi incerca sa evidentiez in oarecare detaliu mai jos.
Valoarea ca realitate ordinala si imposibilitatea functiilor de utilitate

Orice actiune implica o alegere a unui mijloc rar pentru atingerea unui scop si
renuntarea la toate celelalte alternative. Actiunea inseamnd preferinta.
Disponibilitatea unei unitati suplimentare din mijlocul rar implicd utilizarea sa
pentru un scop mai putin important (urgent, satisfacator etc.) decat in cazul primei
unitdti. Din axioma alegerii constiente (folosesc aici acest pleonasm pentru a fi mai
explicit) se deduce astfel legea utilitdtii marginale descrescinde: orice unitate aditionala
dintr-o resursa rara este intotdeauna mai putin valoroasd pentru persoana care
actioneaza. Astfel, se poate construi conceptual scara de valori, ierarhia preferintelor
care std la originea formadrii preturilor pe piata. Utilitatea se poate concepe astfel ca o
realitate ordinala. (Rothbard, 1993, p. 23, 222)

In plus fata de legea utilitatii marginale descrescande, din axioma actiunii se poate
deduce si legea utilitdtii totale crescatoare: utilitatea totala a unei cantitati/unitati mai
mari dintr-un bun este mai mare decat utilitatea unei cantitati/unitati mai mici
(Rothbard, 1993, p.270).

Insa conceptul de utilitate astfel definit este lipsit de caracteristicile care l-ar face
pretabil manipuldrilor matematice. Pentru astfel de manipulari trebuie demonstrata
o echivalenta intre aranjarea ordinald a preferintelor si numadrarea cardinala. Cu alte
cuvinte, pentru a fi modelabila sub forma unei functii matematice, utilitatea ar trebui
sd fie caracterizata de masurabilitate. Asa cum arata Leoni si Frola, aceasta implicd, la
randul ei, nevoia unei unitati de masurd care sa fie omogena cu ceea ce este de

masurat si caracterizata de invariabilitate.

Or, in ceea ce priveste notiunea de invariabilitate, posibilitatea existentei unui utopic
,util”, nimic din felul in care sunt facute alegerile nu sugereaza existenta unei

asemenea unitdti de masura. Nu avem nici un motiv pentru a considera scara de



valori asimilabild unei multimi iInzestrate cu operatii precum adunarea sau

impartirea.

Mai intai, pentru a surprinde mai bine natura problemei, sd ne gandim ca putem
compara scara de valori cu o ordonare ca a unor semne pe suprafata unei benzi

elastice supuse intinderilor sau ca a unor margele pe tija unui abac in miscare.

In primul caz, presupunand ci pozitia si implicit ordinea semnelor nu sunt
schimbate, este evident cat de exagerata ar fi postularea unei unitati (evident
constante) pentru scopul masurdrii distantei si raportului dintre semne. Consider ca
aceastd comparatie este cu totul potrivitd pentru analiza austriaca a scarii de valori.
Economistul nu cunoaste daca exista un proces masurabil de stabilire a preferintelor
si chiar daca ar sti ca existd, nu vede motivul pentru care ar fi interesat sa 1l studieze.
Stiinta economicd se poate dezvolta foarte riguros pornind de la acest nivel de

relativa ,ignoranta”.

Dar trecand peste aceasta dificultate si presupunand ca s-ar putea masura
intensitatea psihicd a preferintei unei persoane pentru un scop X in detrimentul unui
scop Y la un moment dat, nimic nu sugereaza ca este in vreun fel comparabila cu
preferinta pentru Y in detrimentul lui Z, astfel incat sa se poatd spune ca X este cu

doi utili sau de doua ori mai dezirabil decat Z.

In al doilea caz, al margelelor pe abac, ar fi posibild masurarea distantei si raportului
dintre valori atat timp cat abacul nu este miscat. Dar daca este miscat si pozitia, dar
nu si ordinea, margelelor este schimbatd, iarasi devine imposibil de stabilit o unitate
de masura a valorii. Or, realitatea este mai degraba afind cu situatia abacului in
continua miscare. Presupunerea nemiscdrii abacului s-ar traduce in realitate intr-o
lume a unor ,,oameni” cu senzatii standardizate: dorinta unei persoane de a consuma
o inghetata ar trebui sa fie intotdeauna de x (unde x > 1) ori mai mare decat dorinta
aceleiasi persoane de a consuma (sau dispune in orice fel imaginabil de) inca o
inghetati. Intrebarea este, cat de realists este o astfel de presupunere si cand sau cum

s-ar putea vreodata demonstra??

2 Jata ce spune Hiilsmann despre operatiile matematice cu utilitati:
What precisely does the expression “to divide” mean in this context? We venture to
submit that nobody can say what it means. It is just as meaningless as “a rabbit
divided by a piano concerto,” or “a combustion engine divided by a prayer,” etc.
All we can say about the dimension of “preference rank A divided by preference
rank B” is that it is “preference rank A divided by preference rank B.” But this is
obviously an idiosyncratic expression, and since idiosyncratic expressions by their



Imposibilitatea comparatiilor interpersonale de utilitate

Insa chiar daca am face o concesie imensa si am accepta de dragul argumentului
posibilitatea existentei unei astfel de unitati de masura a valorii, dificultatile nu se

opresc aici. Pentru a opera cu functia de utilitate,

Trebuie sa putem verifica pentru marimile vizate proprietdtile formale ale
egalitatilor ~ (reflexivitate, = simetrie, tranzitivitate) si  inegalitatile
(nonreflexivitate, asimetrie si tranzitivitate) si trihotomia (dati fiind doi
termeni a si b, a trebuie sa fie egal, mai mic, sau mai mare decat b). Trebuie sa
definim o metodd de construire a multiplilor si submultiplilor intregi ai
unitatii de masura... (Leoni & Frola, 1977, p.102)

Or, trebuie sd tinem cumva cont de unicitatea persoanelor — manifestata, printre
altele, si prin alegerile diferite pe care le fac in circumstante identice —, de faptul ca
actiunea se petrece cu necesitate In timp si de faptul de netagaduit cd oamenii au idei
noi si fac descoperiri din pricina cdrora isi schimba preferintele de la un moment la

altul. Functia de utilitate trebuie sa fie, asadar, efemera si subiectiva:

Suntem lipsiti de o schema eficienta de previziune a comportamentului
oricarui operator bazat pe parerile sale; si, de asemenea, suntem lipsiti de o
metoda eficienta de conectare a comportamentului oricarui operator cu cel al
altora, si astfel nu putem determina schimbadrile diferitelor opinii si actiuni in

procesul de formare a preturilor. (Leoni & Frola, 1977, p.103)

Dar o functie de utilitate construita prin observatii este cu necesitate o functie
construitd in timp, care se loveste de posibilitatea ca A sa fie preferat lui B, B sa fie
preferat lui C si totusi, C sa fie preferat lui A. Astfel, nici conditia de tranzitivitate nu

poate indeplinita.

nature have no common denominator there is no possibility ever to ascertain
equality between them.

The same problem appears on the side of price ratios. The common view that

sees no difficulty in the comparison of price ratios is unwarranted. The problem
becomes obvious once we recall that prices are themselves ratios. A price is not

just “3 dollars” but rather “3 dollars / 1 hamburger.” Now consider the ratios of this
price with two other prices, say, “1 dollar / 1 banana” and “2 dollars / 1 coke.” The
ratio of the hamburger and the banana prices would be “3 bananas / 1 hamburg-
ers,” and the ratio of the hamburger and the coke prices would be “3 cokes / 2
hamburgers.” (Hiilsmann, 1999, p.9)



Mai mult, pentru realizarea oricdrui schimb intre doud bunuri, A si B, conditiile sunt
urmatoarele: sa existe doua persoane, sa prefere invers reciproc cele doud bunuri si
sd comunice una cu cealaltd. Schimbul si pretul stabilit prin schimb implica, asadar,
nu o egalitate, ci doua inegalitati stabilite de doua persoane diferite. Este, de aceea,

inca o datd, imposibil sa vorbim de o valoare obiectiva.

Asadar, dacd economistul doreste sa foloseasca valoarea drept unitate de madsura,
mimand metodologia aplicabild in fizica, adica folosind functiile matematice ca
instrumente Intr-un laborator de stiinte sociale, atunci se afla in situatia unui fizician
care nu poate sti daca instrumentul de masura pe care il foloseste este in bund stare
de functionare (Leoni & Frola, 1977, p.104).

Nu pot decat sa-l1 secondez pe Walter Block cand afirmd, analizand egalitatea
postulatd de economistii curentului principal intre raporturile utilitatilor marginale
ale doud bunuri si raporturile dintre preturile lor monetare, ca teoreticienii neoclasici
nu numai cd nu ajung cu succes la , cardinalitate”, dar rateaza cu aceastd ocazie si
simpla ,ordinalitate”, ramanand astfel chiar ,mai putin ordinali” decat austriecii pe
care 1i dispretuiesc, deoarece in afara de , mdsurarea nestiintifica a utilitatii unui
individ, aceste valori cardinale sunt apoi comparate interpersonal” (Block, 1999,
p-25).

Problema continuitatii

Pentru vorbi riguros de curbe in economie trebuie ca functiile sa fie caracterizate de
continuitate. Insd nimic din felul in care oameni prefera si aleg nu justifici aplicarea
functiilor la multimea numerelor reale: nici scara de valori nu se manifesta in
preferinte infinitezimal de apropiate (pentru simplul fapt cd nu se poate vorbi de o

dimensiune intre preferinte, dupa cum se poate vedea de mai sus), si nici bunurile nu

[Flurthermore, we cannot consider these values to be matters of objective
judgment. A judgment of values appears to be defined as a demonstrable
inference from observed choices: commodity A has a greater value than commodity
B, when commodity A is chosen before commodity B. An exchange of goods
between the two operators may, then, only take place when the choice of one is
contrary to the choice of the other. It is therefore obvious that judgments of values
- understood as assigned orderings of values of the exchanged goods - will depend
essentially upon the particular individual who makes the valuations. If one speaks
of a "value", one must therefore indicate what operator is doing the valuing; values
must never be spoken of as absolute, i.e., without referring to an operator. What we
have said may be briefly summarized by stating that it makes no sense to speak of an
"objective value". (Leoni & Frola, 1977, p.103)



sunt stocate, utilizate In consum sau in productie in cantitati infinitezimale, care sa

justifice continuitatea.
Revenind la utilitate, Leoni & Frola, arata ca

Din posibilitatea de a realiza ordonare stricta a multimii utilitatilor nu rezulta,
totusi, ca aceastda multime poate fi pusa intr-o corespondenta reciproca,
ordonata cu multimea numerelor reale sau cu un segment al acesteia. De fapt,
nu s-a demonstrat deocamdata nimic despre tipul de ordonare a multimilor
ordonate ale utilitatilor. (Leoni & Frola, 1977, p.104)

Rothbard in citeaza pe Karl Menger afirmand ca prezentarea matematica in
economie nu este in mod necesar mai precisa decat limbajul comun?, iar Hiilsmann
aratd ca lipsa curbelor si a algebrei din analiza austriaca riguroasa nu este o simpla
manifestare a conservatorismului stilistic, ci ,tine de insasi esenta teoriei austriece a

preturilor”:

Spre deosebire, pentru teoria neoclasica a preturilor renuntarea la conditia
continuitdtii este fatald, pentru ca Insdsi esenta acestei abordari este descrierea

(adicd reprezentarea) echilibrului cu algebra si grafice. (Hiilsmann, 1999, p. 10)

Mai concret, putem vedea un exemplu de concluzie eronatd trasd din analiza bazata

pe functii continue:

[D]erivabilitatea are implicatii profunde in stiinta economicd, la care nu s-ar fi

ajuns in lipsa ei. Nu este doar un simplu mijloc euristic folositor, care ne ajuta

Consider, for example, the statements (2) To a higher price of a good, there
corresponds a lower (or at any rate not a higher) demand.

(2") If p denotes the price of, and q the demand for, a good, then
q=f(p)and dg/dp=f'(p) <=0

Those who regard the formula (2') as more precise or "more mathematical' than the
sentence (2) are under a complete misapprehension... the only difference between (2)
and (2') is this: since (2') is limited to functions which are differentiable and whose
graphs, therefore, have tangents (which from an economic point of view are not more
plausible than curvature), the sentence (2) is more general, but it is by n o means less
precise: it is of the same mathematical precision as (2'). (Rothbard, 1997, p.63)



sd transformdm economia intr-un limbaj mai elegant, si in nici un caz unul

care sa ne ofere cunostinte atat noi cat si adevarate.

Sa analizd, de exemplu, des-repetata gogorita anti-,monopol” conform careia,
in conditiile unei curbe a cererii inclinata in jos, generatd de ,concurenta
imperfecta”, firma nu isi poate plasa operatiile la punctul de jos al curbei

costului mediu (fig. 1).

D

Cuantity

Aici, firma care Intalneste curba cererii inclinata in jos produce la punctul A,
mai costisitor decat la punctul B, care este atins de firma ,concurentei
perfecte” care intalneste o curba orizontald a cererii. Dar acest ,rezultat” nu
rezultd neapdrat din Inclinarea in jos a curbei cererii; dimpotrivd, este necesara
si presupunerea de continuitate a curbei costului. Acest lucru se poate aradta
prin ilustrarea familiarei curbe in formd de ,u” a costului In doud versiuni
non-continui diferite. In fiecare caz (fig. 2) curba inclinata in jos a cererii este
ilustrata ca fiind compatibild cu atingerea punctului minim A de pe curba
costului. (Block, 1999, p.27-28)
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Indiferenta si curbele de indiferenta

Pe scurt, chiar dacd nu se poate nega ideea de indiferentd, ea tine mai degraba de
psihologie decat de economie, asa cum este ea inteleasa de austrieci. Stiinta
economica este logica alegerii, a preferintei manifestate. Pentru a face acest lucru mai
usor de inteles, sa spunem cd In cazul unei persoane care actioneazd asemenea
magarului lui Buridan, economistul 1i va ldsa psihologului analiza indiferentei intre
cele doua gramezi de bunuri, el alegand sa analizeze preferinta persoanei de a sta
indecis intre cele doud gramezi in defavoarea alternativelor la care renunta stand

astfel.

Trecand peste irelevanta economicd a indiferentei, teoria curbelor de indiferenta se
loveste si ea de acelasi tip de dificultdti pe care le intampina teoria utilitatii cardinale.
Leoni si Frola aratd ca aceasta teorie necesita constructia unei multimi K de bunuri si
cosuri de bunuri pentru a defini plaja alegerilor posibile ale persoanei care

actioneaza:

Daca presupunem ca este posibil sa construim pentru K un spatiu topologic cu
o dimensiune intreagd definitd q, nu putem presupune ca este posibil sa
reprezentam submultimile bunurilor identic-preferabile in clase de
dimensiunile g-1. (Leoni & Frola, 1977, p. 106)

Acest lucru nu se poate presupune pentru simplul motiv (cu care am mai avut ocazia
sd ne Intalnim mai sus) ca nu se pot aduna cai cu magari. Exact acesta este sensul
paragrafului citat mai sus si, din pdcate, exact pe astfel de standarde stiintifice este

construita analiza economica neoclasica.



Echilibrul general

Odata cu abordarea constructului echilibrului general, trecem din sfera ,micro” in
sfera ,,macro”. Doar cd Scoala austriaca nu accepta aceasta dihotomie, decat poate
doar in termeni metaforici, nicidecum in aceia tari ai curentului principal (Topan,
2009, p.18).

Ins& neoclasicismul a avut nevoie de aceastd distinctie din pricina incapacitatii sale
de a adapta modelarea matematicd la realitdtile alegerii individuale subiective.
(Spiridon 2005, p.159) Solutia a fost retragerea in sfera rafindrilor si ultrarafindrilor

arsenalului matematic.

In locul explicdrii modului in care preferintele manifestate in actiunea persoanelor
duc la formarea preturilor si la schimburi intr-un proces in care activitatea
antreprenoriald joaca un rol esential, modelul echilibrului general postuleaza o
situatie ideala, terminus, a relatiilor instantanee, a concurentei perfecte, a produselor
perfect omogene si divizibile si a agentilor perfect atomizati cu cerere perfect elastica.
In aceastd situatie se poate arita printr-un sistem de ecuatii ci preturile de echilibru

corespund utilitatilor de echilibru si productiei bunurilor in cantitati de echilibru.

Diana Costea, concentrandu-se pe conceptul de curba orizontald a cererii
demonstreaza cd, dincolo de alte probleme ce tin de logica alegerii, de caracterul finit
al resurselor si dificultdti de operationalitate, nici nu se poate vorbi riguros de o
curba orizontald a cererii in modelul echilibrului, ci de un singur punct. in toate
celelalte puncte in afara celui care corespunde cantitatii si pretului de echilibru, am

avea cu necesitate situatii de dezechilibru:

Construirea unei curbe a cererii este logic anterioara si metodologic
independenta de conditiile productiei si ofertei. Ea cuantificd dorintele
indivizilor de a cumpdra un anumit bun pentru anumite sume de bani, data
fiind cunoasterea de care dispun ei la un anumit moment pe piata.
Aditionarea cererilor individuale la un anumit pret nu se face intr-un mod
secvential, asa cum ar sugera o portiune a cererii perfect orizontala. De
exemplu, daca pe o piata la un moment dat, 10 indivizi ar fi dispusi sa
cumpere acelasi bun pentru suma de 100$, curba cererii nu se reprezintd
printr-o portiune orizontald intre 1 si 10 unitati la nivelul pretului de 100$, ci
printr-un punct de coordonate (10, 100$). Daca am accepta aceasta
reprezentare grafica si logica a construirii curbei cererii, am accepta, de
asemenea, un dezechilibru (local) ex ante. Echilibrul in cazul analizat se atinge

in momentul In care exista o oferta de 10 unitati la pretul maxim de 1005%.



Pentru orice cantitate inferioara, ne confruntdm cu un dezechilibru: la pretul
de 100$, cantitatea ceruta este superioara cantitdtii oferite. Concluzia este, siin
acest caz mai putin general, cd echilibrul nu se poate manifesta in zona de
orizontalitate a curbei cererii, chiar daca ar exista o astfel de zona [...]
Orizontalitatea curbei cererii devine astfel superflud iIn modelul concurentei

perfecte si pentru teoria echilibrului. (Costea, 2007, p.132-133)

Mai mult, asa cum observa Guerrien, el Insusi un economist neoclasic, problemele
metodologice resimtite in sfera micro, chiar si partial evitate prin procedee de

modelare nerealiste, se dovedesc o tard permanentd a economistului neoclasic:

In 1951, intr-o celebra lucrare intitulatd Optiune sociald si valori individuale,
Arrow ardta ca este imposibil sa deduci din regulile de optiune individuala o
,optiune sociala” coerenta, indiferent care ar fi aceste reguli (mai precis, el a
demonstrat cd singura solutie a acestei probleme este dictatura: un individ
hotdraste pentru toti). Acest rezultat...este intrucatva echivalentul teoremei lui
Sonnenschein-Mantel-Debreu: insumarea alegerilor individuale carora nu li se
impune nici o constrangere poate conduce la situatii paradoxale; altfel spus,
rationalitatea optiunilor individuale nu inseamna obligatoriu o optiune
colectiva rationald. Pentru a iesi din aceasta dificultate, neoclasicii lasa de
obicei deoparte punctul de vedere general: ei rationeaza prin ,indivizi

reprezentativi”... sau prin reprezentari particulare, fara vreo justificare reala.
Imediat mai jos Guerrien scrie:

[Tleorema Sonnenschein-Mantel-Debreu blocheazd acest program de
cercetare, deoarece interzice orice concluzie generald asupra procesului
cercetdrii preturilor de echilibru, ca si a efectelor diverselor ,socuri” asupra
starilor de echilibru. Teoreticienii echilibrului general au fost astfel obligati fie
sd se indrepte spre modele particulare (renuntand la abordarea ,calitativa”
care constituia tdria modelului lor...) fie sa-si Inmulteascd rafinamentele

matematice asupra unor probleme secundare... (Guerrien, 1993 ,p.98-99)

Insa nici abordarea bazata pe modele particulare nu este incununata de prea mult
succes. De exemplu, comentand situatii de modelare a concurentei imperfecte,

Guerrien observa ca

Este usor sa construiesti modele simple care inglobeaza o stare de echilibru
Cournot-Nash. Problema pe care si-o pun teoreticienii este insa de a determina

conditii de existenta pentru aceasta situatie, In afara unor specificatii prea



particulare, fie cd este vorba de echilibru partial sau de echilibru general [...]
Pentru ca sa existe echilibru trebuie ca aceste doua curbe [curbele de reactie —
nn.] sa se intersecteze cel putin intr-un punct (reactiile sunt atunci
compatibile). Dar aceasta nu se poate realiza daca una dintre curbe trece

,deasupra” celeilalte sau daca exista discontinuitate, ceea ce este foarte posibil.

Forma si locul relative ale curbelor de reactie depind in acelasi timp de forma
functiilor de cost ale intreprinderilor si de acea a functiei de cerere; de aceea
pare practic imposibil sd se stabileascd o teorema de existentd numai pe baza
unor ipoteze calitative (monotonie, continuitate etc.) referitoare la aceste
functii. (Guerrien, 1993, p.185)

Comentand alt model de concurentd imperfectd, echilibrul lui Bertrand, Guerrien

afirma ca

pare mai interesant decat cel al lui Cournot, pentru reprezinta un optim al lui
Pareto. Totusi, el ocupa un loc foarte limitat in lucrdrile neoclasicilor, si aceasta
din doua motive: (1) procesul de ajustare prin preturi este foarte greu de
formalizat...In plus, singura regula de stabilire a preturilor este de a , castiga
clientela” astfel incat profitul sa fie maxim, ceea ce este oarecum vag pentru o
punere in ecuatie, cind mai multe Intreprinderi intervin pe aceeasi piatd. (2) in
decursul procesului, producdtorii sau gospodariile suporta constringeri de

cantitate. [...] Modelul poate permite atunci noi forme de echilibru. [...]

Un asemenea tip de demers este presarat cu capcane, tocmai din cauza
aparitiei rationdrilor complexe, ce se repercuteaza de pe o piata pe alta; iatd un
exemplu in plus pentru a ilustra dificultatile teoretice intalnite de indata ce se

lasa agentilor initiativa propunerii preturilor. (Guerrien, 1993, p.190-191)

Existd alte doua dificultati majore in calea formalizarii matematice a echilibrului: mai
intai, se poate ca sistemul de ecuatii sd aibd o solutie, dar aceasta sa nu fie calculabila
algoritmic si apoi, modelarea riguroasa ar putea duce la o situatie in care numarul

solutiilor de echilibru sd fie extrem de mare (Topan, 2009, p.30).
Criteriul lui Pareto si economia bunastarii

Criteriul lui Pareto spune ca data fiind o distributie a resurselor in societate, avansul
catre alta configuratie se poate face conform criteriului doar dacd una sau mai multe
persoane dobandesc astfel o satisfactie mai mare fara ca vreo persoana sa sufere o

pierdere de satisfactie.



O situatie este optima Pareto dacd nici o alta situatie nu se poate obtine prin
schimburi conform criteriului Pareto. Faptul cd modelul concurentei perfecte este
caracterizat de optimalitate Pareto 1i da, in lumea neoclasica, o aurd de normativitate
ad hoc. Modelul echilibrului general are, astfel, precedentd asupra lumii reale si
interventiile pe diferite piete considerate imperfecte sunt justificate in virtutea

modelului echilibrului.

Insa, arata Guerrien, afirmatia ca echilibrul general este un optim Pareto lasa o clasa
foarte importanta de probleme nerezolvate, iar aceasta denota irelevanta normativi a
criteriului Pareto. Acesta nu ne spune nimic despre ce ar trebui facut cu dotdrile

initiale:

[S]tarea realizabild x (un singur agent detine intregul stoc de bunuri S) este un
optim al lui Pareto, dupd cum este si starea realizabild y (S este repartizat in
mod egal), daca toti indivizii din economie au aceleasi gusturi. Un optim al lui
Pareto poate reprezenta deci o situatie foarte ,nedreaptd” (x) sau foarte
,dreapta” (y) daca criteriul de dreptate este o repartizare echitabila a

resurselor disponibile. (Guerrien, 1993, p.78)

Pe de alta parte, criteriul Pareto nu pare sa fie de nici un folos pentru judecarea

interventiilor autoritatilor:

Se poate foarte bine ca unele interventii cu scopuri redistributive sa schimbe
situatia de la un optim al lui Pareto la o stare care nu mai este optima (chiar
dacd am lua in calcul numai cheltuielile legate de aceasta ,schimbare”).
Trebuie oare sa tragem deci concluzia cd este interzis sd ne atingem de dotarile
initiale sau cd orice politicd redistributivd nu poate fi decat ,ineficienta”?
Bineinteles ca nu, fiindca cele doua stari luate in consideratie (inainte si dupa
redistribuire) nu pot fi comparate. Dupa criteriul lui Pareto trecerea de la una
la cealalta atragand dupa sine o ameliorare a unora si o deteriorare a situatiei
altora. (Guerrien, 1993, p.87)

Et caetera

Astfel de critici si altele sunt aduse folosirii matematicii in economie. Actualul text nu
poate fi o critica exhaustiva a economiei neoclasice si abordarii cantitativiste, ci mai

degraba sesizarea unor probleme elementare si grave.



Bogatia praxeologiei

Praxeologia sau stiinta actiunii umane deduce din axioma actiunii umane categoriile
actiunii: alegere, scopuri, mijloace, raritate, timp, incertitudine, cost, succes, eroare,
profit, pierdere. Din aceste categorii si din cateva postulate subsidiare cu caracter
universal-istoric (Rothbard, 1993, p.xi), se dezvoltd, intr-o maniera secventiala, corpul
stiintei economice. In lucrarile de capatai® ale Scolii austriece se pot vedea rezultatele
acestei discipline, care se afld Intr-un permanent proces de rafinare si redefinire
(Spiridon, 2005, p.8).

Praxeologia se impleteste de multe ori in scrierile teoreticienilor austrieci cu alte
discipline: epistemologia, care se ocupa cu cercetarea modului de dobandire a
cunoasterii, tehnologia, care se ocupa cu studierea modalitatilor posibile de atingere a
scopurilor cu mijlocele disponibile, psihologia, care se ocupa cu studierea motivelor
care stau in spatele alegerii, etica (dreptul si moralitatea), preocupata de justificarea
valorilor si istoria, care se ocupa cu studierea scopurilor si mijloacelor care au fost
alese in trecut si a relevantei lor (Rothbard, 1997, p.70). Aici as putea observa ca
masuratorile isi au rolul lor in studiile interdisciplinare, dar de cele mai multe ori

sunt justificate de consideratii ce tin de tehnologie, de istorie si, poate de psihologie.

Perspectiva praxeologicd a fdcut incursiuni remarcabile in aceste discipline conexe,
sugerand un pachet interdisciplinar mai complet care este necesar pentru implinirea
si relevanta practica a fiecarei discipline luate in parte. Menger, Mises sau Hoppe au
realizari In domeniul epistemologiei (de exemplu Menger, 1985, Mises, 1957, 1962,
Hoppe, 1995). Rothbard si Hoppe au incercat sa pund bazele unei veritabile
praxeologii a proprietdtii private in cadrul eticii (Rothbard, 1998, Hoppe, 2006). Mises
a facut eforturi pentru explicitarea dependentei istoriei de praxeologie, aceasta
constituind, alaturi de alte stiinte, cadrul premergdtor si constrangator in care
istoricul isi poate desfasura ,,arta” judecatilor de relevanta. Astfel, avem multe cazuri
remarcabile de rescriere revizionistd a istoriei In lumina unei teorii economice
coerente, un exemplu gasindu-se si in Spiridon, 2005, relevant pentru fecunditatea si

pragmatismul metodei praxeologice de cercetare.

Preocupdrile de la Seminarul Mises din Bucuresti, condus de Dan Cristian
Comanescu, au Incercat o relationare a cautdrilor praxeologice cu traditia patristica
ortodoxd, ambele avand persoana in centrul atentiei. Un rezultat semnificativ pentru

aceste preocupdri se poate gasi In Comanescu, 2008. Alte materiale inspirate de

5 . . . P . a . . . . .
Tratatele lui Mises si Rothbard vin imediat in minte, iar consultarea unor site-uri precum mises.org poate
ajuta pe orice interesat sa acceseze rapid alte lucrari fundamentale.



aceastd preocupare sunt Spiridon, Prefata la Rothbard, 2005, Topan, Prefata la Mises,
2007 si Topan, 2009.

Pentru colocviul SOREC eu as mai recomanda incd doua admirabile prezentdri in
limba romand ale Scolii austriece, continand si parti critice, incluse in tezele de
doctorat ale Dianei Costea (2007) si lui Mihail-Vladimir Topan (2009).
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